Uitglijden en vasthaken in hedendaagse

multiculturele jeugdliteratuur

Verdraagzaamheid versus respect voor andersheid

In de jeugdliteratuur over culturele diversiteit kan inzicht in
de verschillende ‘weerhaken’ van het pleidooi voor multi-
culturaliteit verhelderend werken. Om bij het schrijven over
een interculturele ontmoeting niet te struikelen, kan het
belangrijk zijn om oog te krijgen voor de wrijvingsvlakken,
de verschillende vallen die door op het eerste gezicht
onschuldige argumenten opgezet kunnen worden. Wat is de
eigenlijke inzet in het debat over een multiculturele samen-
leving? En wat gebeurt er wanneer een maatschappelijk
model zonder aanpassingen of wijzigingen wordt over-
geplaatst naar de jeugdliteratuur, dat wil zeggen naar de
fictieve constructie van een werkelijkheid? Een analyse van
een aantal romans uit het laatste decennium kan onze blik
scherpen voor de onvermoede gevolgen en vooronderstel-
lingen van het maatschappelijke debat over tolerantie en
gelijkgerechtigdheid enerzijds en respect voor de onvergelijk-
bare authenticiteit van elke cultuur anderzijds.

Katrien Vloeberghs

Wanneer de zwarte veertienjarige
Miriam wordt aangenomen als hulp in
het huishouden van de blanke familie
van Rensburg in Bloemfontein, Zuid-
Afrika, schrikt ze van het contrast
tussen de woonomstandigheden die zij
gewend is en de luxe die ze in de villa
aantreft. Maretha Maartens beschrijft
in Zakjesmensen hoe Miriam bij het
begin van haar eerste werkdag haar
uiterlijke verschijning vergelijkt met
die van een van haar werkgevers:

“Ze kijkt langs haar eigen dunne benen

naar beneden. Mijn voeten lijken wel
schuurpapier, vergeleken met die van
haar. Ik zal er zalf of olie op moeten
smeren, anders haken mijn schilferige
voeten nog eens vast in de lange haren
van de vioerbedekking van dit huis.”

In het treffende beeld dat Maartens
hier oproept, worden de aarzelende
onzekerheid van het meisje voelbaar
en de gedachte dat zij zich zal moeten
aanpassen aan een cultureel — en niet
in het minst ook materieel — andere
omgeving. Pas in het bewustzijn van

deze frictie, pas nadat ze een paar keer
vastgehaakt zijn in de dialoog met de
ander, slagen Miriam Tsosane en Thea
van Rensburg erin een duurzame
vriendschap uit te bouwen, over
materiéle, etnische en culturele
grenzen heen.

Ontmoeting en uitwisseling

In de jeugdliteratuur van de laatste
dertig jaar is de multiculturele thema-
tiek goed vertegenwoordigd. In tegen-
stelling tot publicaties van vroegere
datum die vaak blijk gaven van een
openlijk eurocentrische of zelfs racis-
tische basisinstelling, houdt de recente
jeugdliteratuur een eenstemmig plei-
dooi voor verdraagzaamheid en respect
ten aanzien van verschillende aspecten
van onze multiculturele samenleving.
Uiteraard is dit een positieve ont-
wikkeling die op zich alleen maar kan
worden aangemoedigd.

Blijkt kinder- en jeugdliteratuur inder-
daad te fungeren als een ontmoetings-
plaats tussen verschillende culturen?
En wat gebeurt als verschillende
culturen elkaar in het medium van
literatuur ontmoeten? Vindt in deze
kinder- en jeugdliteratuur een uit-
wisseling plaats tussen twee culturen,
die twee polen zou veronderstellen die
beiden een verandering ondergaan, en
wederzijds elementen opnemen van
hun tegenpool? Deze vraagstellingen
vormen het uitgangspunt van dit
artikel. De termen ‘ontmoeting’ en ‘uit-
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manier waarop omgegaan wordt met
het cultureel andere in de verhalen.
Het gelijkheidsdenken is gericht op
verdraagzaambheid, integratie en
redelijke consensus, terwijl het ver-
schildenken de radicale erkenning van
het cultureel andere als zodanig voor-
opstelt. Ik zal nu aan de hand van voor-
beelden argumenteren dat beide
benaderingen een aantal specifiecke
problemen met zich meebrengen. In
een analyse van enkele werken die uit-
gaan van de idealen van integratie,
wordt duidelijk dat nuttigheid vaak de
dubieuze weg naar aanvaarding is.
Maar ook wanneer de radicale anders-
heid als zodanig wordt verdedigd,
liggen verholen eurocentrisme en
racisme dreigend dicht in de buurt. De
moeilijkheden en beperkingen van
beide denkkaders kunnen er verant-
woordelijk voor worden gesteld dat het
waardevolle en onvervangbare van wat
er in een ontmoeting tussen twee
culturen ‘gebeurt’, geblokkeerd wordt
en niet tot uiting komt.

Beledigend argument

In het gelijkheidsdenken wordt ver-
draagzaamheid in het algemeen behan-
deld als iets wat je moet verdienen.
Deze voorwaardelijkheid komt in de
jeugdliteratuur op twee manieren tot
uitdrukking: de voorwaarde van
integratie en de voorwaarde van nut
voor de gemeenschap. Integratie, een
kernwoord in het betoog over verdraag-
zaambheid, blijkt in jeugdverhalen vaak
de ontbrekende schakel, de verzwegen
voorwaarde tussen andersheid en aan-
vaarding. De rentabiliteit of het nut dat
de vertegenwoordiger van een andere
cultuur voor de gemeenschap blijkt te
hebben, is een tweede — en niet in het
minst beledigend — argument voor de
aanvaarding van de vertegenwoordiger
van een andere cultuur.? Verrassend
vaak en zonder meer gekopieerd en
geslikt door de literaire kritiek vormt

het nuttigheidsargument de beslissen-
de factor in jeugdboeken over anders-
zijn. Het handelingsschema loopt
ongeveer als volgt: een vertegenwoor-
diger van een minderheidscultuur
wordt gediscrimineerd omwille van
zijn anderszijn; hij toont zijn nut voor
de dominante cultuur, bijvoorbeeld
door een heldendaad, door een
misdaad op te lossen of door de
winning goal van de beslissende match
van het schoolteam te maken; hij wordt
vanaf nu getolereerd en kortstondig
zelfs gevierd door de dominante
cultuur. Werken als Rob Baetens’
Erkan en Ludo Enckels’ De nieuwe
speler zijn schrijnend in hun voorspel-
baarheid: kritiekloos kopiéren zij de
verdraagzaamheid na bewijs van
nuttigheid als model voor een multi-
culturele samenleving. De mededeling
in De nieuwe speler dat Jan zijn racis-
tische overtuigingen in vraag gaat
stellen, wanneer hij het grote voetbal-
talent van de Koerd Brahim leert
kennen, doet angstige vragen rijzen
over het respect dat Jan voor de
persoonlijkheid van Brahim heeft - los
van zijn voetbaltalent dat het team van
pas komt — én over Jans oorspronke-
lijke beeldvorming over niet-westerse
culturen.

Langs elkaar heen leven

In extreme gevallen kan misbruik van
de terminologie rond verdraagzaam-
heid het pleidooi voor een multicultu-
rele samenleving in zijn tegendeel
doen omslaan. Multicultureel samen-
leven in verdraagzaamheid wordt dan
beperkt tot beveiligd naast elkaar en
langs elkaar heen leven.. Het samen-
levingsmodel dat in de klasgroep in
Alles mag op kinderdag van Arend van
Dam functioneert, staat voor de
integratie van de allochtonen in de
Nederlandse cultuur en voor tolerantie
van de Nederlanders ten aanzien van
een aantal aspecten van de allochtone

culturen. Bij de organisatie van een
aan de Turkse traditie geinspireerde
kinderdag wordt herhaaldelijk nadruk
gelegd op het uitzonderlijke van de
situatie. Er is sprake van een dubbele
omkering van de norm, die samen-
gevat kan worden als ‘volwassenen zijn
de baas en de cultuur op deze school is
een Nederlandse cultuur’. Zoals een
carnavalsfeest eigenlijk de bedoeling
heeft om tijdens een afgebakende
periode van grensoverschrijdend
gedrag de grenzen tussen geoorloofd
en niet geoorloofd, tussen normaliteit
en abnormaliteit zichtbaar te maken,
bevestigt ook dit feest de huidige
machtverhoudingen. De kinderen zelf
besluiten zelfs dat ‘één keer per jaar
wel genoeg’ is voor een multicultureel
kinderfeest! Hiermee doen ze de sub-
versieve kracht van een dag waarop zij
de baas zijn teniet, en bovendien
beperken ze netjes de Turkse invioed
op hun Nederlandse omgeving.
Wanneer de vader van één van de
meisjes de bevelen van zijn dochter
uitvoert, verzucht hij: ‘Zijn wij even
blij dat het maar één keer per jaar
kinderdag is.” Hiermee verwijst hij in
eerste instantie natuurlijk naar het
omgekeerde gezagspatroon van die
dag. In de context van het verhaal
klinkt echter het multiculturele aspect
van het feest onvermijdelijk mee —
wellicht buiten de intentie van de
auteur om. De voorwaardelijkheid van
verdraagzaamheid neemt in Alles mag
op kinderdag een extreme vorm aan: er
worden grote inspanningen geleverd
om de invloed van het vreemde zowel
in tijd als in plaats strak te begrenzen.

Ander en beter?

Ook de tweede houding tegenover
anderszijn, het verschil- of alteriteits-
denken, krijgt in bepaalde verhalen
discriminerende bijbetekenissen.
Opvallend is in jeugdboeken die zich
aan dit denkkader oriénteren de ver-
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sekteleden. In de loop van het verhaal
wordt echter duidelijk dat de verdraag-
zaamheid van bijvoorbeeld de huis-
bazen slechts opgaat zolang de wijk-
bewoners ‘geen last verkopen’.
Wanneer een aantal oude huizen ge-
sloopt moeten worden, raakt een oude
joodse dame door een oorlogstrauma
in paniek en weigert te verhuizen. De
buurt reageert berustend in een
machteloosheid die op gemakzucht
lijkt: ‘Ach, tegen de grote bonzen
kunnen wij niets beginnen.’

Moon is de enige die zelfstandig in
actie komt. In een sleutelscéne zet ze
Giinther Eichs oproep tot weerspannig-
heid en weigering — “Man muss Sand
sein, nicht Ol im Getriebe der Welt’
(‘Men moet zand zijn, niet olie, in de
grote machine die de wereld is’) -
resoluut om in een lichamelijke act: ze
ketent zich vast aan de hijskraan en
saboteert zo tijdelijk de start van de
afbraakwerken.

Gekend en vreemd

De literaire uitwerking van multicultu-
raliteit bezit in sommige werken dus
wél het potentieel van een ontmoeting
tussen het eigen gekende en het
andere vreemde, die bijvoorbeeld vorm
kan krijgen in een ontmoeting tussen
hoofdpersoon en lezer, een ontmoeting
met de Marokkaanse hoofdpersoon in
Bezoekjaren van Joke van Leeuwen en
Malika Blain, of met Hadara in de
Israélische roman Vlieglessen door Nava
Semel. Beide kinderen vertellen over-
tuigend en met een veelheid aan
geuren en kleuren over hetgeen hun
leef- en belevingswereld is, over wat
voor hen het eigen en het gekende is.
Dit vertelperspectief brengt het andere
dichterbij en wijst zo op de relativiteit
van de tegenstelling tussen eigen en
anders.

De Amerikaanse schrijfster van (voor-
namelijk) adolescentenromans Cynthia
Voigt legt de nadruk op de uniciteit en

individualiteit van elke vertegenwoor-
diger van een bepaalde culturele groep.
Hiermee neemt ze kritisch stelling
tegenover de identiteitspolitiek van het
verschildenken die aanspraak maakt op
een collectieve, culturele identiteit.
Tegelijkertijd overstijgt ze een pleidooi
voor zuivere verdraagzaamheid. Haar
personages oefenen in hun botsen en
vechten, in hun ruziemaken, praten en
liethebben een veranderende invloed
uit op elkaar, veranderen zelf, worden
zich meer bewust worden van het
andere in zichzelf en herkennen omge-
keerd ook sommige aspecten van zich-
zelf in de ander. Zo laat Wilhemina in
Voigts Wilhemina Smiths de invloed
van haar Afro-Amerikaanse achter-
grond de verworvenheden van haar
westerse balletopleiding doorkruisen.
Hierbij weigert ze zowel een keuze
voor een van beide tradities als een
compromis dat de harmonie zou
kunnen herstellen. Ze doet geen
enkele toegeving aan de conflicten die
het voortdurende botsen en wrijven
van de twee tegengestelde referentie-
kaders in haar opvoeding, carriére en
wereldbeeld veroorzaken. De adoles-
centen in deze romans proberen de
grenzen tussen het eigen en het ander,
het gekende en het vreemde doorlaat-
baar te maken, zodat aan weerszijden
openheid ontstaat voor een ontmoe-
ting, die niet noodzakelijk symme-
trisch moet zijn. De verandering die
mogelijk met dit treffen gepaard gaat,
wordt beschouwd als een kans en een
uitdaging en niet als bedreiging voor
verwezenlijkingen van de westerse
samenleving of de collectieve authenti-
citeit van een bepaalde cultuur.
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Nederlandse literatuur aan de Univer-
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werkt als assistente aan de UIA, doceert
licentiecursussen jeugdliteratuur en
schrijft in het kader van een groter onder-
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