Redactioneel

Wie geen vreemdeling is in het Jeruzalem der universiteiten, weet
dat er druk op de medewerkers uitgeoefend wordt om te produceren;
om te publiceren, betekent dat meestal. En al is die druk wel-
licht niet altijd concreet aantoonbaar, ze wordt in ieder geval
vaak ervaren.

Hoe je ook over de effecten van deze ontwikkeling mag denken
-gemeten bijvoorbeeld naar wetenschappelijke, maatschappelijke of
menselijke maten-, een resultaat lijkt onmiskenbaar: er ver-
schijnen steeds meer proefschriften. Ook op het terrein van de
didactiek van het moedertaalonderwijs en van de opleiding tot
leraar in de moedertaal. En dat betekent weer dat Spiegel aan-
dacht moet besteden aan die publikaties, ook al is het tijd-
schrift niet in eerste instantie opgezet om onderzoeksverslagen
te recenseren; de redactie publiceert die liever.

Deze aflevering van Spiegel is grotendeels gewijd aan recent
verschenen dissertaties. Kennelijk heeft de redactie iets te lang
geaarzeld bij de beslissing zo'n "thema-nummer" te maken: een
bespreking is daardoor wel erg lang in portefeuille gebleven,
terwijl de aanwezige voorraad niet in een nummer "weggewerkt'" kon
worden.

In het openingsartikel beschrijft Dana Constandse op aansteke-
lijke wijze, hoe de uitkomsten van een promotie-onderzoek, i.c.
van Jaap Vedders Oriéntatie op het beroep van leraar, de basis
kunnen vormen voor een verandering in de opleiding. Ze geeft aan
waarom de afdeling Nederlands van het PDI een deel van de zoge-
naamde l-l-opzet heeft overgenomen en welke aanpassingen daarbij
doorgevoerd zijn. Zowel studenten als docentenbegeleiders komen
uitvoerig aan het woord over hun ervaringen; ook een leerling uit
het voortgezet onderwijs verschijnt in beeld. Constandse conclu-
deert dat het onderdeel 1-1 beslist door alle leraarsopleidingen
in één of andere vorm kan worden overgenomen en dan zeker posi-
tief zal worden beoordeeld door studenten en docenten. Tegelij-
kertijd waarschuwt ze dat dat dan wel implicaties zal hebben voor
het hele programma. In die richting wijst ook de opmerking van
leerling Harrie, die meldt dat hij minder bang was om zijn mond
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open te doen dan in de klas.

In Spiegel 3 (1985), nummer 2 schetste Piet Hein van de Ven een
set van concepten, waarmee mogelijk de geschiedenis van een
schoolvak als Nederlands te beschrijven zou zijn. In deze afleve-
ring past hij die toe op een dissertatie op het gebied van de
geschiedenis van het moedertaalonderwijs in (Belgisch) Limburg
(1830-1914). Na een uitvoerige samenvatting onderneemt hij een
poging die geschiedenis te "herschrijven" in termen van zijn con-
cepten; dat levert nieuwe inzichten in de complexe relaties tus-
sen schoolvak en maatschappelijke context. Beschroomd constateert
Van de Ven dat hij niet met een onzinnige exercitie is bezig ge-
weest: een uitnodiging aan anderen, om zijn voorbeeld te volgen?

Veel onderwijsgevenden, vooral in het basisonderwijs, zullen zo
zachtjes aan aan den lijve ervaren, dat het leesonderwijs tot een
speerpunt in het overheidsbeleid gemaakt is. Dat geldt even goed
voor de "ondersteuners" van het onderwijs, die begrijpelijkerwiis
ook bij het onderwijsonderzoek te rade gaan: wat levert dat voor
resultaten op, op basis waarvan het leesonderwijs verbeterd kan
worden? Vanuit dat perspectief bestudeerde Marjan Werts het
proefschrift van Aarnoutse over Begrijpend lezen in de basis-
school.. Ondanks waardaring voor het onderzoek als onderzoek

loopt dat uit op een teleurgestelde reactie: als leerplanontwik-
kelaar is ze nog niet veel verder.

Leesonderwijs in het voortgezet onderwijs: onvermijdelijk raakt
dat aan problemen van literatuuronderwijs; volgens Wam de Moor
-in zijn bespreking van Lessen in literatuur (Flippo) en Het
literatuuronderwijs Duits (Thijssen)- lange tijd voor de moeder-
taaldidactiek het Sperrgebiet waar men als emanciperend taalon-
derwijzer maar beter buiten kon blijven. Hoewel De Moor duidelijk
maakt dat beide onderzoeken geweldig veel informatie opleveren
over literatuuronderwijs, informatie die het bestuderen ten volle
waard is, laat hij in het midden of het Sperrgebiet daardoor op-
geheven wordt of tenminste ingeperkt.

Op zijn beurt onderzocht Sjaak Kroon het "mijnenveld" wvan de
grammatica in het onderwijs Nederlands; daarnaast besteedde hij
ruimschoots aandacht aan communicatie-onderwijs. In zijn bespre-
king van het onderzoeksverslag concludeert Helge Bonset dat
Kroons resultaten een solide basis vormen voor verder onderzoek
van het moedertaalonderwijs. Ook voor leraren acht Bonset Kroons
onderzoek van groot belang, al constateert hij met spijt dat de
tekstsoort proefschrift per definitie niet op de onderwijsprak-
tijk gericht is. Bonset eindigt dan ook met een oproep aan Kroon
om zijn resultaten voor leraren Nederlands samen te vatten. Aan-
wijzingen voor hoe dat zou moeten gebeuren, laat Bonset niet ach-
terwege.

Een Bericht over de werkgroep Kinder- en jeugdliteratuur multi-
disciplinair besluit deze aflevering.



Soms wordt de vraag gesteld of onderzoek ook oorlog is. De redac-
tie houdt het in deze aflevering maar op een goed geregisseerde
vlootschouw. Dat levert in de werkelijkheid velen een boeiend
kijkspel.

Warnsveld, november 1985.
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