
LEZEN IS GEVAARLIJ K

(samenvatting van de toespraak van C . Rumke)

L ezen is een gecompliceer de z aak : Wat e en ce rebrale kunst stukken zijn e r a l

niet voor nodig om het te leren. Taal heeft te maken met symboolvorming

- lezen met het herkennen van de symbolen van die symbolen. De he rsenen ,

en niet die alleen, moeten een enorme p restatie lever en om van letter-voor-

letter, teken-voor- teken lezen te komen tot " lekker lui liggen lezen" .

Hier voor is volle d ige automatisering vereist: het proces moet een liefst con-

flictvrij verlopende ik- funct ie worden .

Allerlei stoornissen kunnen in de ontwikkeling hie r van optreden .

- Het moeten-lezen, je hoort te lezen - het is a .h.w. een statussymbool . Als

je het niet doet, heb je een schuldgevoel . Het gevolg is, dat lezen een kwel-

l ing wordt .

- Lezen = nieuwsgierig-zijn = (bij sommigen ) dat mag niet .

- Lezen kan gevoelens wakker maken die taboe zijn . Prepuberteit, sadistische

impulsen, homo-erotische, etc . Opwinding wordt als schuldig beleefd en daar-

door wordt het lezen belemmerd .

L ekker lui liggen lezen? Stiekem toch l iggen léie a: Het lezen kan dan beteke-

nen: toch bézig zijn . N iet met leren maar met lezen - dus lezen i .p.v. hu is-

werk maken . Bij werkstoornissen heeft men het gevoel : ik doe toch iets . Ook

doet lezen dienst in de strijd met de ouders over het uur van slapen gaan.

Het lezen als afweer van angst, b . v . van de masturbatie 's avonds in bed . Men

kan ook lezen als verslaving, uit angst voor de lege realiteit en als compen-

satie van contactstoornis en afweer van de realiteit . Met de vers laving hangen

samen de onthoudingsverschijnselen die we allemaal hebben wannee r een boek

u it is .

Lezen als nog een uitvlucht: ik lees, een sociaal geacceptee rd excuus, zoals

vissen en luisteren naar klassieke muziek . Het geeft je een alibi, j e kunt j e

aan communicatie met de ander onttrekken. Ouders doen het, echtgenoten

doen het .

Er is me gev raagd of het erg is als mensen geen fictio n lezen . Ik geloof n iet

dat het erg is, wel l ijkt het me jammer: ze missen iets zonder dat ze he t we-

ten. Ze missen een stuk vreugde evenals iemand die niet van muziek houdt .

Waarschijnlijk ka n niet iedereen technisch zo leren lezen dat hij het in diens t

van het bevredigen van bepaalde behoeften kan stellen .

A an de school en de ouders is het , he t kind te leren lezen en het ze nie t tegen

te maken. He t boek moet dan we l boeien, en mag n iet te vee l moraliser en.

Wat je leest mag wel mede r ichting bepalend zi j n, maar hoed u voor de mo-

ral isten . Via i d e nt ifica tie kan het lezen zeker meebouwen aan de vorm ing van

een fiber-ich .

Wa t goed is om te lezen is ook fijn om te leze n . Wat fijn is om te lezen, i s
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dat ook goed? Waarschijn l ij k niet . Er zijn "verborgen verleiders " , ook in

fictions, b . v . televisiestrips zonder moeders ( Skippie b.v.). We kunnen ons

afvragen wat daar gebe u rt; wa t is daar mis ?

Zie ook de sensatiepers, lectuur met een huichelachtige dubbelmoraal als

een moo rdreportage in Qu ick, waar in een sadist ische k i ndermoord in detail

beschreven wordt met de mededeling van de schrijver hoe afschuwelijk hij
he t wel vindt .

Lezen is goed, kàn da t zijn , zolang het fijn is . Het is ongezond als het een

Ersatz voor echte communica tie i s. Wie n iet wil lezen, leze niet - moeten-

lezen is slecht voor ons .

Is het boek beter dan de tv? Een irrelevante vraag . Door de tv worden vele

mensen bereikt die anders niet bereikt zou den zijn. Waarschij n l ijk is de aan-

grijping van het boek "dieper" . Dit heeft te maken met act iviteit, creati-

viteit die de lezer opbrengt, de kijker in m inderen mate .

Is leven beter dan lezen? Is dit een tegenstelling? Lezen van fictions is een
deel van het leven . Lekker lui liggen lezen is dan lekker leven - en lui?
Lui ergens in de zin van een menge ling van activitei t en passiviteit en

creativiteit. Maar met creativ iteit moeten we oppasse n : vroeger moesten we

dit en moesten we dat : nu moeten we creatief zijn om mee te tellen.

Er zijn slechte boeken . De vraag is echter, wi e u itmaakt wat slecht is . Welke
instantie hanteert de maatstaf? En wat is dan erger : inperken of vrijlaten?

Vrijlaten is m . i . minder gevaarlijk, maar ik kom er niet helemaal uit .

Verslag discussie met C . Rumke

In het gesprek met Rumke we rd vooral gediscussieerd over de vragen of boe-

ken s lecht kunnen zijn voor kinderen, of kinderen zelf kunnen leren selecteren

en of e r verband bestaat tussen lectuur en c rim i nal ite it .

Op de vraag of men kinderen vrij kan laten lezen en daarbij op hun eigen

selectievermogen kan vertrouwen, antwoor d d e Rumke dat hij tegen het ver-

bieden van boeken is, ook in de puberteit ( sex ) . Laat ze leze n wat ze willen

en praat er daarna over . Wel is het zo dat ki nderen kiezen ui t datgene wat

ze aangeboden wordt . Men zou dus een preventieve selectie kunnen toepassen .

Selectie misschien van dingen die te hard de realitei t tonen, foto's uit Viet-

nam b . v .

Sprookjes daarentegen ku nnen ger ust worden ver te ld. Rumke vindt ze niet

schadelijk voor j onge kinderen . Een sprookje heeft geen negatieve invloed

op de psychische toestan d van een kind; het sprookje relat iveert . Alle fanta-

sieën in een sprookj e zijn ook in een kind. De kleuter leeft in een animis-

tisch-magische wereld . Een sprookj e is meer dan het verhaal , het is het in-

nige contact tussen ver teller en kind, waarbij de verte l ler aansluiting zoekt

door in te gaan op de leefwereld van het kind . Het verhaal zelf is dan oo k
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niet belangrijk. Sprookjes zijn ontstaan uit het menselijk brein . Sprookjes-

figuren zijn oude re sten van on s bestaa n .

Op de vraag waarom niet Vietnam-gruwe len maar wel sprookjesgruwelen

aanbieden, was Riimke va n mening dat het kind een sprookje ziet als een

spr ookje en Vie tnambeelden nie t . In sprookj es ge beuren wel erg e dingen

maar het komt a ltijd weer goed. Kinder- en kleuterangsten ontstaan altijd .

He t ene ki nd za l deze angstcomplexen opha ngen aan iets u it de sprookj es-

wereld, he t ande re, dat geen sprookje hoort, doet het we l aan de hond van

de buurman. De manier van ve rtel len is erg belangrijk . Wordt een kind

bang van een sprookje dan is het niet he t sprookj e dat angstig maakt maar

de verte ller .

R umke t oonde zich een tegensta nder van strips lezen. Zijn a rgument en waren

dat er over het algemeen weinig in een strip zit en dat men kinderen toch

wel iets ander s moet bieden . (Asterix is een gunstige uitzondering, mede door

de tekst ) Striplezen noem t hij pseudolezen . Hij heeft rege lmatig te maken

met gestoorde kinderen die niet verder kunnen komen dan strips lezen. De

voorstanders waren van mening dat deze kinderen normaal ook niet tot lezen

zouden kome n . Str iplezen kan erg ontspan nend zijn . Er zit ook veel creativi-

teit in . Als we striplezen pseudolezen noemen zouden we met evenveel recht

leze n pseudostrippen kunnen noemen . Strips moeten we naast fic tion dulden .

Bestaat er verband tussen crimi nal i teit en lectuur? Rumke is van mening dat

je wel van indoctri natie door het boek kan spreken. Er zijn moorden' gepleegd

n. a . v . het leze n van een boek, maar de grote vraag is of ze ook niet ge-

pleegd zoude n zijn a l s men het boek niet gelezen had .

Een van de aanwezigen wees op de inhoud van de hede ndaagse leerboeken .

Ze zij n volgens he m geïndoctrineerd door een kap i talistische maatschappij .

( Kinderen moe ten bunga l ows tekenen of ontwerpen i.p.v. woningwe twoningen;

de vijand komt altij d uit het oosten.) Een ander was van mening dat in de

verhaaltjes die aangevallen werden het lustpr incipe voorop s taat. Bepaalde

stereotiepen a ls de dominee, de dokte r en de vijand moet je niet kr i tisch

gaan bekijk e n, men zou dan ook de moppenlite ratuur moeten gaan verbieden .

Tot slot raadde Rumke de aanwezige n nog eens aan de kinderen te laten lezen

wat ze leuk vinden, men kan het ze anders zo gauw tegen maken. Le zen mag

geen st a tussymbool worden. Het is gewoon goed dat iem and aan lezen pl e z ier

be lee ft.

-53-




